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VYHODNOCENI| DOSAVADNIHO
VYVOJE KONFLIKTU NA UKRAJINE

PredloZeny text je analytickym materidlem, popisujicim politicko-bezpecnostni a strategické
souvislosti vyvoje valecného konfliktu na Ukrajine. Nazory, zavery, hodnoceni a pripadna
doporuceni, zde vyjadrené a predpokiadanée, jsou vyhradnimi ndzory autora a nepredstavuji
postoje & stanoviska Ministerstva obrany nebo jiné viddni agentury CR. Podklady pro analyzu
vychazi z vereiné dostupnych zdrojd, nékteré informace tykajici se primo situace na Ukrajiné
nebo v Ruské federaci nelze ovérit znezavislych a divéryhodnych zdrojid a neni mozné zajistit
Jejich pravdivost, Uplnost a objektivitu.

I kdyZ od zahajeni konfliktu uplynuly uz tfi mésice, je tézké jednoznacné hodnotit jeho vyvoj.
Zvlasté v situaci, kdy neni zcela jisté znam politicky ani vojensky cil operace. Rusky prezident
Vladimir Putin tvrdi, Ze operace byla zahajena s cilem tzv. denacifikace a demilitarizace
Ukrajiny. Neni jisté, zda se jedna o skutecné politicko-strategické cile nebo je v zahajeni
operace skryt cil jiny. Za predpokladu, ze by témito cili byla skutecné denacifikace a
demilitarizace Ukrajiny, Ize se domnivat, Ze by se Putin mohl spokojit se ziskanim vychodni
Casti Ukrajiny, nachazejici se mezi Charkovem, Mariupolem a Odésou, a zahrnujici pochopitelné
i oblast Donbasu s proruskymi separatistickymi republikami, s tim, Ze by se tento region dostal
do sféry ruského vlivu. To by korespondovalo i s tim, Ze pojem denacifikace, jak jej pouziva
Putinova administrativa, nespociva v tom, Ze chce na Ukrajiné odstranit néco, co se vaze k
nacistickému Némecku. Spociva spise v tom, ze Ukrajina dlouhodobé odmita byt soucasti
velkoruského impéria, které ma Vladimir Putin patrné v imyslu znovuvytvorit.

Od zacatku invaze na Ukrajinu se ukazaly jako jasné mylné minimalné ctyri strategické
planovaci predpoklady ruského vedeni:

1. rychly pad ukrajinské viady a jeji emigrace do zahranici, vcetné prezidenta
Zelenského,

2. neschopnost ukrajinské armady organizované reagovat na vojenskou intervenci,

3. nespokojenost ukrajinského obyvatelstva s aktualni politickou a ekonomickou

situaci a z toho vyplyvajici podpora ruské vojenské intervenci vedouci k odstranéni

stavajici vlady,
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4, rozdéleny a nejisty zapadni svét, ktery bude reagovat na ruskou invazi podobné
jako na anexi Krymu v roce 2014.

Plvodni strategicky plan, tzn. bleskova vojenska operace na nékolika smérech vedouci k dobyti
hlavniho mésta a dalSich strategicky vyznamnych mést v severni a jihovychodni ¢asti zemé a
ziskani plné vojenské kontroly nad centralni a vychodni ¢asti zemé Casti zemé, nebyl napinén.
Dlvodem byly nejenom chybné vstupni strategické predpoklady, ale kupodivu i zasadni
nedostatky ve schopnostech na strané ruské armady, a to predevsim v:

> systému veleni, fizeni nasazenych jednotek v misté operace a koordinaci jejich ¢innosti,

> nedostatecné logistické podpore nasazenych jednotek a pomérné znacnych
technickych problémech pouZité vojenské techniky a zbranovych systéml — s tim se
vaze i faktor znacnych ztrat vojenské techniky, predevsim tézkych obrnénych vozidel,
tankd, ale i techniky letecké a namorni, coz ma pochopitelné dopad na dalsi
pokracovani vojenské operace,

> moralnim stavu jednotek a celkové frustraci, coz je vysledkem nedostatecné
psychologické a informacni pripravy prislusniku nasazenych jednotek.

VSechny tyto faktory zplsobily, Ze se ruské invazni jednotky dostaly v severni Casti Ukrajiny, a
predevsim pfi obléhani Kyjeva do situace, ktera ve svém dlsledku vedla k nutnosti zménit
plvodni strategicky zamér. Hlavni Usili ruské armady tak bylo pfesunuto smérem k Donbasu,
coz bylo kremelskym vedenim anoncovano jako zahajeni druhé faze operace.

VSe nasvédCuje tomu, ze klicovym strategickym cilem nové faze operace bylo a nadale i je
ovladnuti vychodni a jihovychodni ¢asti Ukrajiny, tzn. Gzemi nachazejici se na linii mezi
Charkovem, Mariupolem a Odésou, zahrnujici i oblast. Otazkou z{stava, zda je strategickym
cilem stavajici operace i vytvoreni predmosti k pripadné intervenci do Podnéstfi. Za dané
situace je ale patrné, Ze k takovémuto kroku nema ruska armada dostatecny potencial
vojenskych sil a prostredkd.

Klicové pro dalsi vyvoj operace v uvedené oblasti bylo dobyti Mariupolu a ziskani plné vojenské
kontroly nad timto méstem. Nicméné i zde byl plvodni zdmér naplnén jen Castecné. Prestoze
Mariupol, a predevsim pak oblast ocelaren Azovstal, jako posledni basta obrancd, byly dobyty,
nelze v Zadném pripadé hovorit o tom, Ze by ruské jednotky prevzaly plnou vojenskou kontrolu
nad ziskanym tzemim.

Vojenské dobyti oblasti totiZ jeSté neznamena prevzeti vojenské kontroly. V oblasti se i nadale
nachazi skupiny ukrajinskych obranct, a to i z fad jednotky Azov, které budou i nadale bojovat
proti ruskym jednotkam a ztéZovat tak prtibéh planované operace.
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Po tfech mésicich valky na Ukrajiné je tudiz vice nez evidentni, ze se plivodni planovana ruska
bleskova operace transformuje spiSe do opotfebovavaci valky s prvky partizanského Cci
guerillového konfliktu. Bleskova a intenzivni vojenska operace vedouci k rychlému dosazeni
strategického cile, s minimalnimi ztratami na technice a Zivé sile, je témér vzdy plvodnim
zamérem jakékoliv intervence. Ovsem plany na takovou operaci se s jejim zahajenim pomérné
rychle méni a zabrednuti pravé do opotfebovavaci valky, kdy je zvyhodnéna pozice obrance
pred agresorem, nastava také pomérné casto. I kdyz se jednda o Casoveé, materialné i
personalné narocnou operacni ¢innost, s velice nejistym vysledkem, o ¢emz ostatné svédci
nemalo historickych zkuSenosti.

Vyhoda by v takovém pripadé byla jednoznacné na ukrajinské strané. Tento druh konfliktu je
veden tak, Ze jedna strana nic¢i schopnost nepritele vést valku. Ukrajinska armada by za takové
situace vyuzivala rychlé Gtoky s drtivou silou, nebo Gtoky, kdy jsou mensimi jednotkami ni¢eny
takticky ddlezité ruské vojenské prostiedky a zdroje. Potieba dopInéni sil a prostredkd v misté
operace by se pak ¢asem mohla projevit i v ziskani strategické prevahy. Vyvoj situace by
posléze vedl bud’ k jeho porazce, nebo by se porazce pfimo vyrovnal, protoze ruska strana by
ztratila potencial i vali pro pokraCovani v boji. Ovsem zde je nutné zdlraznit potfebu zahranicni
materidlni pomoci v podobé dodavek zbrani a vojenské techniky pro vedeni takovéhoto
konfliktu. Vedle ucinné miry ekonomickych a financnich sankci, by tako forma vedeni konfliktu
mohla pro Ukrajinu a jeji obrance predstavovat zplisob, jak tuto valku vyhrat.

Resumé:

e Plvodni strategicky plan Ruska nebyl naplnén a hlavni Usili ruské armady tak bylo
presunuto smérem k Donbasu.

e Plvodni planovana ruska bleskova operace se transformuje spise do opotiebovavaci
valky s prvky partizanského ¢i guerillového konfliktu.

e V takovém pripadé je vyhoda na ukrajinské strané, avsak jeji vyuZiti je podminéno
zahrani¢ni materialni pomoci.
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